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finansowania ustugi
powszechnej

Dnia 14 maja biezacego roku Prezes UKE oglosit konsultacje
dotyczace przysziosci ustugi powszechnej w Polsce.
Niewatpliwie juz dzi$, przed ogtoszeniem wynikow
konsultacji, mozna powiedzie¢, ze stanowisko Prezesa

UKE zostanie przyjete z zadowoleniem przez wigkszosc¢
operatoréw dziatajgcych na rynku.

o$wiadczenia ostatnich kilku lat pokazaly, iz
D dotychczasowy model ustugi powszechnej nie
odpowiada obecnym realiom rynkowym oraz
potrzebom abonentéw. W tym miejscu zajmiemy sie
nie tyle kwestig samego zakresu ustugi powszechnej,
co modelem jej finansowania. Zagadnienie to wpraw-
dzie nie dotyczy bezposrednio samych abonentdéw,
jednakze jest kluczowe dla wszystkich przedsigbior-
céw telekomunikacyjnych i ,ich portfeli”. W tym sen-
sie przeklada si¢ réwniez na abonentéw i ceny, jakie
uiszczajg za §wiadczone im ustugi.

Jak to jest dzis?

W swoim stanowisku Prezes UKE kwesti¢ fi-
nansowania ustugi powszechnej pozostawia otwar-
ta, wskazujgc: ,Koszt netto bedzie liczony jak
obecnie (art. 12 DUP) i jesliby si¢ pojawil pomimo
wysitkéw na rzecz jego minimalizacji ex ante oraz
wysitkéw na rzecz efektywnos$ci i skutecznosci re-
alizacji obowigzku $wiadczenia ustugi powszech-
nej, o ile zostanie natozony, to byilby pokrywa-
ny albo ze srodkéw publicznych (obligatoryjnie
w przypadku rozszerzenia zakresu uslugowego
US), albo z funduszu sektorowego, skonstruowane-
go tak jak obecnie (art. 13 DUP), z tym ze przed-
sigbiorstwa uczestniczagce w funduszu (na takich

samach zasadach jak obecnie) otrzymywatyby
w ramach konsultacji prawo wgladu do zaudyto-
wanych wyliczen przedsigbiorcy wnioskujacego
o dofinansowanie (art. 14 DUP) ”. Oznacza to, iz
Prezes UKE nie wyklucza, iz obecny model finanso-
wania ulegnie zmianie. W naszym artykule sprébuje-
my przeanalizowa¢é, czy taka zmiana jest potrzebna,
a jezeli tak, to jaki model bytby wiasciwy.

Zrédiem obowiazku finansowania tzw. kosz-
tu netto jest wskazany wyzej art. 12 dyrektywy
2002/22/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie ustugi powszechnej
i zwigzanych z sieciami i ustugami lacznosci elek-
tronicznej praw uzytkownikéw (dyrektywa o ustu-
dze powszechnej), ktory stanowi: ,w przypadku gdy
krajowe organy regulacyjne uznajg, ze §wiadczenie
ustugi powszechnej okreslonej w art. 3-10 moze sta-
nowi¢ niesprawiedliwe obcigzenie przedsigbiorstw
wyznaczonych do §wiadczenia ustugi powszechnej,
obliczaja one koszty netto §wiadczenia tej ustugi”.
W pewnym uproszczeniu mozna wskazac, iz koszt
netto stanowi te cze$¢ kosztéw przedsigbiorcy wy-
znaczonego, ktorej przedsigbiorca ten nie ponidst-

‘by, gdyby nie byt zobowigzany do $wiadczenia ustugi

powszechne;j.
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Prezes UKE nie wyklucza,
iz obecny model
finansowania ulegnie
zmianie. W naszym
artykule sprébujemy
przeanalizowac, czy taka
zmiana jest potrzebna,

a jezeli tak, to jaki model
bytby wiasciwy.
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