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Darmowa gazeta dla klientow nie stanowi
nieodptatnego Swiadczenia

W dniu 5 pazdziernika 2009 r. Dyrektor Izby Skarbowej
w Bydgoszczy w wydanej interpretacji prawa podatkowego (sygn.
akt ITPB2/415-579/09/ENB) uznat, iz nieodptatne przekazanie
przez operatora telewizji kablowej swoim abonentom gazety nie
jest nieodptatnym $wiadczeniem.

Gazeta ma zawiera¢ ftresci rozrywkowe (moda, podroze,
motoryzacja, film) oraz reklamowa¢ dziatalno$¢ operatora,
a takze innych podmiotow. Zdaniem organu podatkowego
z uwagi na to, iz nieodpfatne przekazanie ma na celu reklame
produktow operatora, ,,(...) nie mozna uznac, ze Wnioskodawca
(...) przekazuje na rzecz klientdw nieodptatne Swiadczenie
powodujgce powstanie przychodu do opodatkowania po stronie
Abonentow”.

e-mail: jakub.rychlik@gwmlegal.pl

Udostepnianie infrastruktury teleinformatycznej
— data powstania przychodu

Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w pi$mie z dnia
10 grudnia 2009 r. (nr IPPB1/415-714/09-2/ES) stwierdzit,
iz ustanowienie okresu rozliczeniowego jedynie w regulaminie
Swiadczenia ustug powoduje, iz przychod nie moze byc
rozpoznany w ostatnim dniu tego okresu rozliczeniowego.

Zgodnie ze stanem faktycznym, podatnik $wiadczy ustugi
polegajace na udostepnianiu infrastruktury teleinformatycznej
celem przechowywania oraz udostepniania danych przez
klientéw. Klienci korzystajg z ustugi przez konta. Optata za
konto wnoszona jest w formie abonamentu miesiecznego,
kwartalnego lub rocznego.

Warunkiem powstania przychodu w ostatnim dniu okresu
rozliczeniowego jest ustalenie okresu rozliczeniowego miedzy
stronami transakcji. Zdaniem organu, sporzadzenie regulaminu
przez wnioskodawce nie jest rbwnoznaczne z zawarciem przez
strony umowy, z ktérej wynikatby okres rozliczeniowy. Stad za
moment powstania przychodu uzna¢ nalezy dzien otrzymania
naleznosci, zgodnie z art. 14 ust. 1¢c UPDOF (odpowiednio —
art. 12 ust. 3a UPDOP). (...),Wnioskodawca uzyska przychdd
7 tytutu udostepniania infrastruktury teleinformatycznej (ustugi
przedptfacone | wykup dodatkowego transferu) w momencie
otrzymania Srodkdw pienieznych z tytutu ich sprzedazy”
— podsumowat organ podatkowy.

e-mail: jakub.rychlik@gwmlegal.pl
Zaliczenie kaucji gwarancyjnej na poczet

wynagrodzenia a moment powstania obowigzku
podatkowego

W wydanej w dniu 4 listopada 2009 r. interpretacji (nr
ITPP1/443-771/09/KM) Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy
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uznat, iz obowigzek podatkowy w VAT w przypadku zaliczenia
kaucji gwarancyjnej na poczet wynagrodzenia powstaje
w momencie dokonania tego zaliczenia, o ile zaliczenie to
zostanie dokonane w terminie wynikajgcym z przepiséw, ktére

okre$lajg zasady powstawania obowigzku podatkowego.

/godnie ze stanem faktycznym sprawy, inwestor przekazat
wykonawcy kaucje gwarancyjng tytutem zabezpieczenia
wykonania umowy o roboty budowlane. W zwigzku ze zwtokg
w zaptacie wynagrodzenia, wykonawca zaliczyt cze$¢ kaucji na
jego poczet. Zaliczenie nastgpito po wykonaniu ustugi, ale przed
uptywem trzydziestego dnia od momentu jej wykonania. W tej
sytuacji powstato pytanie, czy obowigzek podatkowy powstanie
w momencie otrzymania kaucji gwarancyjnej, czy w momencie
przekwalifikowania czesci kaucji w wysokosci niezaptaconej
faktury na zapfate.

Organ podatkowy uznat, ze data przeksztatcenia czesci
kaucji gwarancyjne] w zapfate, a zatem data wystawienia
zawiadomienia o przekwalifikowaniu kaucji, bedzie wiazaca
z punktu widzenia powstania obowigzku podatkowego. Tym
samym organ podatkowy uznat stanowisko wnioskodawcy za

prawidtowe.

Obowigzek podatkowy w przypadku ustug budowlanych
powstaje z chwilg otrzymania catosci lub czesci zapfaty, nie
pozniej jednak niz 30 dnia, liczac od dnia wykonania ustugi.
Organ podatkowy stwierdzit, iz,,(...) w sytuacji, gdy po wykonaniu
przedmiotowych robot budowlanych, Wnioskodawca otrzymuje
Srodki pieniezne (nalezno$¢) w wyniku przeksztafcenia czesci
otrzymanej wczesSniej kaucji gwarancyjnej w zapfate za
Swiadczong ustuge - w odniesieniu do tak otrzymanej kwoty
powstanie obowigzek podatkowy w momencie zadysponowania
o danym zaliczeniu (przekwalifikowaniu), o ile od dnia wykonania
ustugi nie uptyneto 30 dni.”. A zatem zaliczenie kaucji na poczet
wynagrodzenia we witasciwym terminie spowoduje powstanie
obowigzku podatkowego.

e-mail: izabela.andrzejewska-czernek@gwmlegal.pl

Aport za udziaty a prawo do przyspieszonego
zwrotu VAT

W dniu 4 listopada 2009 r. Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie
wydat interpretacje (nr IPPP3/443-769/09-2/SM), w ktorej
uznat, iz wniesienie aportem znakéw towarowych do spotki
osobowej daje jej prawo zwrotu VAT w terminie 25 dni.

W przedstawionym  zdarzeniu  przysztym,  wnioskujacy
zamierza wnie$¢ wkfad niepieniezny (aport) w postaci znakow
towarowych do spétki osobowej. Aport zostanie wyceniony
i powiekszony o nalezny podatek od towardw i ustug. W zamian
za aport, wnioskujacy obejmie udziat w spdéfce osobowej rowny
wartosci brutto aportu.

W pismie wskazano, ze zgodnie z art. 87 ust. 6 ustawy VAT
warunkiem ubiegania sie 0 zwrot podatku w przyspieszonym
terminie 25 dni jest catkowita zaptata naleznosci wskazanych
w fakturach. Za zapfate naleznosci uwazany jest zasadniczo
transfer pieniedzy na wifasciwy rachunek bankowy. Zdaniem
organu podatkowego dopuszczalne sg tu rowniez inne sposoby
uiszczenia naleznosci. Jedynym z nich moze by¢ zaptata
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w naturze, czyli przekazanie udziatu w spofce osobowej
w zamian za wktad niepieniezny. W pismie stwierdzono, ze
skoro w praktyce dopuszczane jest uzyskiwanie przyspieszonego
zwrotu podatku w oparciu o uregulowanie zobowigzan za
pomocg kompensaty, to mozliwo$¢ taka powinna réwniez
wystepowaé w przypadku zaptaty dokonanej w naturze.

e-mail: jakub.rychlik@gwmlegal.pl

Rozwigzanie umowy najmu przed zakonczeniem

amortyzacji

Pismem z 16 listopada 2009 r. (nr IPPB1/415-613/09-2/
KS) Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie wydat niekorzystng
dla podatnikéw interpretacje w zakresie zaliczenia do kosztéw

uzyskania przychodu niezamortyzowanej cze$ci inwestycji
w obcych $rodkach trwatych.

Ze stanu faktycznego sprawy wynika, ze wnioskodawca podjaf
decyzje o redukcji kosztéw magazynowania towaru z uwagi
na kryzys na rynku stali. Zrezygnowat z najmu pomieszczen
biurowych i placu magazynowego. Towar zwieziono na plac
siedziby wnioskodawcy. W czasie trwania najmu dokonane
zostaty nakfady inwestycyjne (utwardzenie najmowanego
placu, adaptacja pomieszczen, zatozenie infrastruktury
energetycznej i ogrodzenie), od ktérych wnioskodawca naliczat
odpisy amortyzacyjne. Po opuszczeniu terenu przedsiebiorca
pozostawit naktady w obcym $rodku trwatym. Aby nie ponosic¢
dodatkowych kosztéw zwigzanych z doprowadzeniem do stanu
pierwotnego obcego $rodka trwatego najemca porozumiat sie
Z wynajmujacym, ze tytutem odszkodowania - na podstawie noty
obcigzeniowej - zostanie mu cze$ciowo zrekompensowany koszt
naktadow. W tej sytuacji powstato pytanie, czy nieumorzona
wartos¢ inwestycji w obcym S$rodku trwatym stanowi koszt
podatkowy?

/Zdaniem organu  podatkowego jezeli przed petnym
zamortyzowaniem inwestycji w obcym $rodku trwatym
dochodzi do rozwigzania umowy tgczacej strony i przekazania
te] inwestycji wraz ze S$rodkiem trwatym wfascicielowi,
niezamortyzowana czeS¢ inwestycji nie stanowi kosztow
uzyskania przychodow. U podatnika amortyzujgcego dotychczas
taki srodek trwaty nie dochodzi bowiem do likwidacji $rodka
trwatego, rozumianej jako jego zuzycie (zniszczenie), lecz
do zaprzestania jego uzytkowania dla celow prowadzonej
dziafalnosci. W tym momencie nastgpuje utrata zwigzku
przyczynowo-skutkowego miedzy wydatkami zwigzanymi z tym
Srodkiem trwatym, a przychodami, a zatem niezamortyzowana
wartos$¢ poniesionych nakfadow inwestycyjnych nie spetnia
generalnej zasady wynikajacej z tresci art. 23 ust. 1 UPDOF
(oraz — analogicznie — art. 15 ust. 1 UPDOP).

W ocenie organu podatkowego niezamortyzowana cze$¢
inwestycji w obcym $rodku trwatym mogtaby by¢ zaliczona do
kosztéw uzyskania przychoddw jako strata, jezeli nastgpitaby
faktyczna likwidacja nie w petni umorzonego $rodka trwafego.
W przypadku wcze$niejszego rozwigzania umowy tgczacej
strony i przywrécenia Srodka trwatego do stanu pierwotnego,
naktady inwestycyjne dokonane w obcym $rodku trwatym
ulegtyby bowiem fizycznej likwidacji.

e-mail: artur.cmoch@gwmlegal.pl
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Zmiany w prawie

PKWiU z 1997 r. jednak nie traci waznosci

Mozliwos¢ stosowania do celéw podatkowych Polskiej
Klasyfikacji Wyrobow i Ustug (PKWiU) z 1997 r. bedzie
istniata jeszcze przez rok. Wynika to z rozporzadzenia Rady
Ministréw zmieniajagcego rozporzadzenie w sprawie Polskiej
Klasyfikacji Wyroboéw i Ustug. Rozporzadzenie zmieniajgce
bedzie obowigzywa¢ od 1 stycznia 2010 r. Z informacji
uzyskanych z Ministerstwa Finanséw wynika, ze przyczyng
opodznienia jest stopien zaawansowania prac legislacyjnych
dotyczacych odpowiednich zmian w ustawach podatkowych.

Zaliczki na podatek dochodowy

Nowelizacja UPDOP i UPDOF uchwalona w 2008 r. (Dz. U. Nr
209, poz. 1316) przewidywata likwidacje zaliczek na podatek
w podwadjnej wysokosci od 2010 r. Przepisy te obowigzywac
beda jednakze dopiero od 2012 r. Wynika to z tresci ustawy
z dnia 23 pazdziernika 2009 r. zmieniajacej ustawe o zmianie
ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych, ustawe
0 podatku dochodowym od oséb prawnych oraz niektdre inne
ustawy.

Poszerzenie
ekonomicznej

katowickie]  specjalnej  strefy

0d 4 stycznia 2010 roku, wskutek nowelizacji rozporzadzenia
w sprawie katowickiej specjalnej strefy ekonomicznej,
powierzchnia tej strefy zwiekszy sie o okoto 380 ha.
Jednoczesnie, Rada Ministrow wyfaczyta z niej grunty
o powierzchni ok. 13,5 ha jako grunty nieatrakcyjne
inwestycyjnie.

Z ta sama datg powigkszeniu o okofo 40 ha ulegnie tez
warminsko-mazurska specjalna strefa ekonomiczna.

Nowosci w orzecznictwie

Termin doreczenia interpretaci
znaczenia — uchwata NSA

nie ma juz

Zgodnie z uchwatg NSA o sygnaturze Il FPS 7/09 z dnia
14 grudnia 2009 r., w stanie prawnym obowigzujagcym od dnia
1 lipca 2007 r. pojecie ,niewydanie interpretacji” uzyte w art.
140 § 1 ordynacji podatkowej nie oznacza braku jej doreczenia
w terminie 3 miesiecy od dnia otrzymania wniosku, o ktérym
mowa w art. 14d powotanej ustawy. W terminie 3 miesiecy,
o ktérym tu mowa, musi nastapi¢ jej wydanie i podpisanie.
Szczegdty uzasadnienia uchwaty bedg znane po ukazaniu sie
go w formie pisemne;j.

e-mail: tomasz.nowak@gwmlegal.pl
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Paragony nie sg wystarczajgcym dowodem
poniesienia kosztu

NSA w wyroku z dnia 16 grudnia 2009 (sygnatura Il FSK
1125/08) utrzymujgcym w mocy wyrok WSA w Lublinie,
wypowiedziat sie w sprawie uznania za dowdd poniesienia
wydatkéw na cele reprezentacji i reklamy limitowanej oraz na
zakup prasy i materiatow biurowych, paragondéw fiskalnych
potwierdzonych o$wiadczeniami zarzadu spotki.

Zgodnie ze stanemfaktycznym sprawy spétka zaewidencjonowata
jako koszty uzyskania przychoddéw na koncie 550-10 ,reklama
limitowana” wydatki na cele reprezentacji i reklamy limitowanej
(konsumpcja, prezenty dla klientéw itp.), dokumentujac je
paragonami fiskalnymi lub innymi dowodami niebedacymi
fakturami VAT.

Zwigzek przyczynowy miedzy tak udokumentowanymi
wydatkami i uzyskiwaniem przychodéw podlegajacych
opodatkowaniu wynika zdaniem spotki z ,tresci zatacznikdéw
(gfdwnie paragondw) do dowodow ksiegowych, sporzadzanych
na ich odwrocie odrecznych opisdw, a takze z uzasadnienia
zawartego w zbiorczych poleceniach ksiegowania”.

WSA w zaskarzonym wyroku stwierdzit, ze podatnik nie jest
pozbawiony mozliwosci dowodzenia okolicznosci poniesienia
kosztéw (wydatkéw) uzyskania przychodu przy pomocy innych
(niz faktura) S$rodkéw dowodowych. ,Z akt sprawy wynika
Jjednak, iz w prowadzonym postepowaniu podatkowym skarzgca
spdtka zadnym innym dowodem, niz przedstawione paragony
i oSwiadczenia Zarzadu, nie wykazafa, ze rzeczywiscie to ona
wfasnie poniosta przedmiotowe wydatki. Przedstawione przez
spdtke dowody nie identyfikowaty jej bowiem, jako nabywce
wskazanych ustug i towardw.” — dodat Sad.

Prawidtowos$¢ tego orzeczenia potwierdzit NSA. Szczegdty beda
jednak znane po ukazaniu sie pisemnego uzasadnienia wyroku.

e-mail: izabela.andrzejewska-czernek@gwmlegal.pl

Przychdd akcjonariusza spotki komandytowo-
-akcyjnej

Dnia 4 grudnia 2009 r. Naczelny Sad Administracyjny wydat
wyrok w sprawie opodatkowania dochodu z dywidendy
wyptacanej akcjonariuszowi spétki - komandytowo-akcyjnej
(sygnatura Il FSK 1097/08).

Sprawa ma swdj poczatek we wniosku o interpretacje, ktory
zawierat nastepujgce pytania:

1. czy dochdd akcjonariusza spétki komandytowo-akcyjnej
podlega opodatkowaniu w momencie otrzymania dywidendy
wyptaconej akcjonariuszowi na podstawie uchwaty walnego
zgromadzenia o podziale zyskow?

2. czy akcjonariusz obliczajgc miesieczne zaliczki na podatek
dochodowy od o0s6b prawnych powinien uwzglednia¢
cze$¢ przychodow i kosztéw spotki komandytowo-akcyjnej
przypadajacych na posiadane w trakcie roku obrachunkowego
akcje zgodnie z zasadami okre$lonymi w art. 5 ust. 1 i ust. 2
UPDOP?

Zdaniem podatnika dochéd akcjonariusza powinien podlegac

R A W N A

opodatkowaniu  w momencie wypfaty dywidendy, ktéra
nastepuje na podstawie uchwaty walnego zgromadzenia
0 podziale zysku i dochdéd ten nie powinien podlegac¢
zaliczkowemu opodatkowaniu w trakcie roku podatkowego.
Zaréwno organy podatkowe jak i sad pierwszej instancji (wyrok
WSA w Warszawie z 12 kwietnia 2008 r. o sygnaturze |1l SA/Wa
2170/07) byly jednak przeciwnego zdania.

NSA uchylit wskazany wyrok WSA i poprzedzajace go akty
prawne organéw podatkowych. Z ustnego uzasadnienia wyroku
wynika, ze przepisom podatkowym brak precyzji w odniesieniu
do opodatkowania dochodu ze spotki komandytowo-akcyjnej.
Stad podatnicy powinni mie¢ prawo positkowania sie
przepisami kodeksu spétek handlowych. Wyptata dywidendy
w spotce komandytowo-akcyjnej wynika z uchwaty walnego
zgromadzenia. Akcjonariusz traci prawo do dywidendy, jezeli
pozbedzie sie akcji przed jej wyptata. Nie mozna mu zatem
przypisywa¢ dochodu na podstawie samych tylko wynikow
spotki. Dochodem (przychodem) z tytutu posiadania akcji
w  spofce komandytowo-akcyjnej jest kwota otrzymanej
dywidendy, opodatkowana na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 1
UPDOP. W momencie jego otrzymania, nalezy dodaé¢ go do
innych przychodéw podatnika.

Potwierdzenie opisanych tez wyroku bedzie mozliwe po
ukazaniu sie jego pisemnego uzasadnienia.

e-mail: artur.cmoch@gwmlegal.pl

Pomytka w opisie ustugi na fakturze i jej kopii
a prawo do odliczenia VAT
Dnia 2 grudnia 2009 r. NSA wyrokiem potwierdzit prawo

podatnika do odliczenia VAT w sytuacji, gdy na fakturze i jej
kopii jest btad w opisie rodzaju ustugi (wyrok o sygnaturze | FSK
1422/08). W ocenie NSA nie jest to pomytka bezwzglednie
pozbawiajaca podatnika prawa do odliczenia. Najistotniejsze
jest, aby ustuga byfa faktycznie wykonana. Tym samym NSA
oddalit skarge kasacyjng Dyrektora Izby Skarbowej od wyroku
WSA w Gdansku z dnia 22 kwietnia 2008 r. (sygnatura | SA/
Gd 102/08).

Stan faktyczny sprawy przedstawia sie nastepujaco: skarzacy
dokonujac rozliczenia podatku od towaréw i ustug za marzec
2000 r. uwzglednit podatek naliczony wynikajacy z faktury
wystawione] przez spétke ,B”. Wedtug oryginatu faktury
znajdujacej sie u skarzacego przedmiotem zakupionej od spotki
,B” ustugi byta ,dostawa paneli hali + montaz”, za$ wedtug
kopii przedtozonej przez wystawce przedmiot ustugi stanowity
,Budynek Unitankoéw - fundamenty - roboty budowlane wedfug
zafgcznika”. Pozostate elementy obu egzemplarzy faktur, w tym
warto$¢ netto ustugi, stawka podatku oraz kwota podatku,
pozostawaty tozsame. Jednocze$nie z materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie wynika bezspornie, ze skarzacy
realizowat w roku 2000 w zwigzku z prowadzona dziatalnoscia
gospodarczg zarowno budowe hali magazynowej, jak i budynku
Unitankow.

W uchylonym wyroku WSA stwierdzit, ze:,(...) wyfaczenie prawa
obnizenia podatku naleznego o podatek naliczony nastepuje
wdwczas, gdy spetnione sg jednoczesSnie dwie przestanki:
podatnik ma fakture niepotwierdzong kopig u Sprzedawcy,
a sprzedawca nie uwzglednit wykazanej w tej fakturze sprzedazy

GRYNHOFF | WOZNY | MALINSKI |4

K A N C E L A R I A P R A W N A



mailto:izabela.andrzejewska-czernek%40gwmlegal.pl?subject=
mailto:artur.cmoch%40gwmlegal.pl?subject=

z GRYNHOFF | WOZNY | MALINSKI

K A N C E L A R I A P R A W N A

i podatku naleznego w deklaracji dla podatku od towardéw i ustug.
Podkresli¢ przy tym trzeba, ze prawo podatnika do obnizenia
podatku naleznego nie wynika z faktu posiadania faktury, lecz
7 faktu zakupu ustugi. (...) Skoro zatem Dyrektor Izby Skarbowej
nie kwestionuje zaistnienia zdarzenia gospodarczego w postaci
zakupu przez skarzgcego ustug budowlanych od Spétki ,B”, to
stwierdzone réznice w opisie zakupionych ustug w oryginale
i kopii faktury dokumentujgcej zakup tych ustug nie pozbawiajg
skarzacego prawa do obnizenia podatku naleznego.”

Potwierdzenie opisanych tez wyroku NSA bedzie mozliwe po
ukazaniu sie jego pisemnego uzasadnienia.

e-mail: mariusz.tkaczyk@gwmlegal.pl

Jak przedawniajg sie odsetki od nieuiszczonych
w terminie zaliczek — uchwata NSA

NSA w uchwale z 7 grudnia 2009 r. (sygn. Il FPS 5/09)
odpowiedzial na pytanie, czy odsetki od nieuiszczonych
w terminie zaliczek na podatek dochodowy od os6b fizycznych
przedawniajq sie na podstawie art. 70 § 1 ordynacji podatkowe;j
z uptywem 5 lat, liczac od konca roku podatkowego, w ktérym
powstat obowigzek wpfaty zaliczek, czy tez z koncem roku
kalendarzowego, w ktérym uptynat termin ptatnosci podatku za
rok podatkowy.

Zdaniem NSA na podstawie przepiséw art. 70 § 1 w zwigzku
z art. 53 § 3 lit. a) oraz art. 21 § 4, a takze art. 3 pkt 3 lit.
a) ordynacji podatkowej, w stanie prawnym obowigzujgcym
w 2004 roku, odsetki od zaliczek na podatek dochodowy od
0sob fizycznych zaptaconych w  zanizonej wysoko$ci oraz
odsetki od zaliczek niewniesionych w terminie przedawniajg sie
z uptywem 5 lat, liczac od konca roku podatkowego, w ktorym
powstat obowigzek zapfaty zaliczek.

e-mail: tomasz.nowak@gwmlegal.pl

Zastrzezenie prawne:

Przeglad orzecznictwa oraz praktyki podatkowej ma jedynie charakter
informacyjny i nie moze stanowi¢ podstawy do podejmowania dziatan.
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